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Ucivo

Téma hodiny: Goticka architektura a reprezentace panovnické maoci Karla V.
prost fednictvim jeho staveb . Ugitel pojal u€ivo gotiky netradi¢né. Vychazel z toho, Ze Z4ci
jsou ze zékladni Skoly seznameni se zakladnimi znaky gotické architektury a s postavenim
architektury v gotickém stylu. Jeho snaha pouze neopakovat, respektovat a rozvijet
dosazené znalosti zcela odpovida pozadavkim rozvijejiciho u¢eni na daném stupni Skoly.

Vhodnym zpusobem byla zddraznéna navaznost na predchozi ucivo (doba Karla IV.)
a téma bylo v ivodnim slovu ucitele dobfe zasazeno do kontextu svétovych dé&jin. Vybér
uciva byl podfizen vychovné-vzdélavacimu cili.

Vychovn é-vzdélavaci cil

Volna interpretace ucitelova cile by mohla byt: pfedstavit gotickou architekturu
jako nositelku symbol a, jejichz porozum énim Ize nahlédnout do zp tGsobu mysSleni
a komunikace tehdejSich lidi a zarove A pochopit reprezentativni roli panovnika jako
zadavatele gotickych staveb. Formulace takto stanoveného cile je naro€na a ucitel ji sam
nékolikrat zpfesnoval (v Uvodnim pfedstaveni hodiny — ,gotika jako reprezentace panovnika;
jako pramen poznani, protozZe lidé jejim prostfednictvim komunikovali“; v Gvodu pfed Zaky —
»Ikonografie — z tohoto pohledu se chci podivat na gotiku, tj. co tim krél sdéluje; architektura
jako médium*). Nicméné zamér uditele je ziejmy.

Méné zfejmé je, ¢eho ma byt dosazeno u Zaka, tj. objevuje se zde znamy problém
formulace cile pro Zaka stanovujici urover u¢ebnich pozadavkl kladenych v dané hodiné na
Z&ka, tj. co se ma zak v hodiné naucit. Takto formulovany cil je pak dobrym voditkem pro
volbu u€ebnich &innosti, Zdky motivuje a zaroven je zakladem pro tvorbu u€ebnich uloh, jimiz
je vzavéru hodiny splnéni cile ovéfovano. Absence takto formulovaného cile je
pravdépodobné duvodem, pro¢ zavér hodiny tohoto charakteru chybi, neni zde provedeno
shrnuti novych poznatkd, neni zfejmé ¢emu (nebo zda vlibec) se maji Zaci vénovat v domaci
pFipravé. (Podle peclivého psani poznamek zaky lze usoudit, Ze Zaci se budou vénovat
osvojeni si jejich obsahu). Zduraznén je pouze opét plvodni zamér hodiny a pfislib vyuZziti
a dalSi rozvoj poznatku pfi budouci exkurzi. Miru spinéni cile je tedy nutné pouze odhadnout.

Cil orientovany na ucitele (,cilem je ukazat.“, ,chci se podivat na...”) je v hodiné
splnén.

U€ebni a vyu €ovaci éinnosti

Ugitel zvolil dvé zakladni aktivity — vyklad ucitele a skupinovou praci zaku.
a) vyklad u ¢éitele doprovazeny prezentaci ukazek a zékladnich te  zi
Ucitel vyuzZil vyklad nejen k Uvodni prezentaci obsahu a cile hodiny, ale i ke
stru¢nému pfipomenuti puvodu gotického slohu a jeho =zékladnich znakd.
Srozumitelné vysvétlil jednotlivé pojmy (katedrala, vertikdlni ¢lenéni, ikonografie)
a naznacil vyznam symbolu v gotické architektufe. Ukazky byly dostate¢né
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b)

ilustrativni, dobfe volené, vhodné bylo rovnéz srovnani gotického a romanského
slohu. Pfi identifikaci jednotlivych slohd Zaci spolupracovali; identifikaci jednotlivych
znaku provedl ucitel sam v pfesvédceni, ze by to pro zaky bylo snadné. Tento
pfedpoklad by bylo vhodné si ovéfit a celkové vytvofit pro Z2aky vétsi prostor
pro uplatnéni jejich osvojenych poznatkl a pro rozvoj komunikaénich dovednosti.

Ucitel pouzival spisovny jazyk, ojedinéle se dopustil drobnych prohfeskl pfi
tvorbé otazky (katedréla byla biskupstvim od kdy?) €i v tempu feci, coz Ize vysvétlit
skrytou nervozitou ucitele zpisobenou kamerovym sledovanim vyucovani.

Z hlediska odborného Ize jen pfipomenout, Ze katedrala nemusi mit vzdy
kfizovy pldorys; svaty Vaclav (a dalSi patroni) neni na vézi vyobrazen, ale byl
vyobrazen na viniéném sloupu, ktery stal pfed branou (dnes je na rohu Kfizovnického
nam.), a katedrala na Hrad€anech nese jméno Véclava (a Vojtécha) vedle puvodniho
jména Vita. Absence vyobrazeni Vaclava nebyla tedy absolutni a neni zdGvodnitelna

tim, ze ,mél celou katedralu“.

skupinova prace zak G za vyuziti verbalniho a ikonického materialu

Skupinova prace byla uvedena promitnutim obrazku Staroméstskd mostecké
véZe a vysvétlenim jejiho vyznamu. Na rozdil od pocitu ucitele, vyjadfeného
v zavéreném hodnoceni, pfechod od obecného pojednani o gotice kjejim
konkrétnim projevim nepuasobil nasilng. Ukol pro skupiny byl formulovan: ,co
konkrétné se nam Karel 1V. snazi [vnéjSi vyzdobou této véZe] naznadit, pro€ jsou tam
ty figury a obrazky (erby) a proc€ je to tam poskladano.” Podle této formulace Zaci tedy
meli zjistit pFi€inu vybéru zobrazenych motivu.

Celkem bylo vytvofeno 5 skupin. Skupina se zabyvala urcitou konkrétni Casti
vyzdoby, pfi jejim prfidéleni ucitel respektoval zajem Zzakd. Formulace ukolu pro
skupinu nebyla pfesna, nesledovala vzdy hlavni zamér skupinové prace, jak byl
puvodné formulovan. Napf. jestlize Zaci méli zjistit, jaké erby jsou na fasadeé, kdo byl
sv. Zikmund, sv. Vojtéch, sv. Vit ap., zjiStovali konkrétni fakta (tj. kdo, co), nikoli
pFiginu (pro&). Zaci se tedy soustiedili predevdim na popis a zjistovali Fadu faktd,
ktera s hlavnim zamérem skupinové prace souvisela jen volné.

Ukol méli zaci ve skupiné Fesit za pomoci ,vlastnich hlav, poznamek, uéebnic
a atlast”. Zaci vytvofili skupiny spontanné bez organiza¢nich instrukci ugitele, coz
svédCi o tom, Ze jsou pravdépodobné zvykli ve skupindch pracovat. Pracovali
samostatné, soustfedéné, dobfe se orientovali v pomocném materidlu (atlasech,
vlastnich pozndmkéch ap.). Vzhledem k tomu, Ze Ukol pro skupinu nebyl precizovan,
nebylo mozné prostfednictvim formulace a plnéni dilich ukold posilit koopera¢ni
charakter prace ve skuping. Cast informaci ke splnéni Gkolu byla zakam poskytnuta
pravdépodobné zamérné v pfedchozich hodinach. Pokud tomu tak bylo, jednalo se
o promyslenou planovaci ¢innost ucitele ve vyucovani. Zasahy ucitele do prace
skupin byly pfimérené, dokladaly zajem ucitele o praci zaku.

PFi zjisStovani vysledku prace skupin Zaci dobfe prezentovali svou praci. Ucitel
vyuzival informaci Z&ka, navazoval na né, pomoci otazek se snaZzil dovést Zaky
k pochopeni plvodniho zaméru skupinové prace, tj. pro¢ a zjakého divodu bylo
prislusné zobrazeni zde umisténo, ale vétSinou sam vysvétloval, a nelze zjistit, zda
a do jaké miry to zZaci pochopili.
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VyuZziti didaktické techniky

V hodiné byl funkéné vyuzit PC k prezentaci ukazek architektury a k prezentaci bodu,
které pravdépodobné obsahovaly podstatné ucivo. Body si Zaci spontdnné opisovali do
svych poznamkovych sesitu, ugitel jejich ¢innost nekomentoval, z ¢ehoz Ize usuzovat, Ze
body byly k zapisu ur€eny. Na tento styl prace jsou Zaci zfejmé zvykli; netlumi jejich aktivni
pozornost, ale neumozriuje jiné aktivni zapojeni Zakd do vyu€ovéani. Vhodné by bylo ovéfit si,
do jaké miry Z4ci zapisu rozumi (,katedréla... esence gotického stylu“, ,goticka architektura
svymi mnohovrstevnatymi vyznamy a impozantni kompozici...").

Casové rozvrzeni hodiny

Uvodnimu seznameni s tématem a cilem hodiny bylo vénovano 5 minut, vykladu
ucitele cca 18 minut, skupinové praci v€etné vyhodnoceni pfiblizné stejny ¢asovy rozsah.
Zbyvajicich 5 minut mohlo byt vyuZito k zavéru hodiny a vyhodnoceni cile a shrnuti uciva.
Pokud by skupinova prace méla pinit pvodni zamér, bylo by nutné ji vénovat vétsi ¢asovy
prostor.

Interakce u éitel-zak, zak—zak. Hodnoceni zak

Zaci dobfe reagovali na podnéty ucitele. Ve tfidé panovala pratelska pracovni
atmosféra. Prostor pro samostatné vyjadreni zakt k danému tématu byl pomérné omezeny
(napf. v Gvodni ¢asti misto souvislého vykladu ucitele mohlo byt zafazeno zjistovani, co Zaci
0 daném tématu iz védi).

Ucitel prubé&zné hodnotil praci zaku, kladné hodnotil zejména vysledky samostatné
prace ve skupinach. Vhodné reagoval na vesSkera vyjadreni zak. Naznacil moznosti dalSiho
rozvinuti tématu pfi budouci exkurzi.

Zaveér

Ucitel pfipravil a provedl standardni hodinu na velmi zajimavé téma. Zvolenymi
metodami vytvofril pratelskou pracovni atmosféru, v niz Zaci pozorné sledovali vyklad ucitele
a aktivné se zapojili do skupinové prace. Pribézné Zaky hodnotil a ocenoval jejich kladné
vysledky. Negativem byla méné promyslena prace s cilem hodiny, které se projevila zejména
ve skupinové préci, kdy vlastni prace Zaka nekorespondovala zcela s pavodnim zamérem,
a v zavéru hodiny, kdy ucitel neprovéfil spinéni cile na Urovni Zaka. Na druhé strané uditeli
se podafilo udrZet po celou dobu pozornost Zaku, Ize rovnéz predpokladat, Ze vzbudil zajem
Zaku o architektonickou vyzdobu, kterou budou mit pfileZitost v budoucnu déle rozvinout.
V tom je nesporné pozitivum pfedvedené vyucovaci hodiny

K zamysleni
1. Jak formulovat cil této hodiny pro zaka?

2. Jakymi ukoly zjistit, zda (do jaké miry) byl cil splnén?
3. Jakymi dalSimi alternativnimi ¢innostmi by bylo mozné prezentovat zamér hodiny?
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